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DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

338 PROCURADORIA DE JUSTICA
102 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO

PROCESSO N© 0190197-45.2016.8.19.0001
ORIGEM: 32 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA CAPITAL

APELACAO CIVEL

APELANTE: BANCO BRADESCO S.A.

APELADA: ARMCO STACO S.A. - INDUSTRIA METALURGICA (EM
RECUPERACAO JUDICIAL)

RELATOR: EXMO. DES. CUSTODIO DE BARROS TOSTES

PARECER

APELACAO CIVEL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. SENTENCA DE ENCERRAMENTO. INSURGENCIA
DE  CREDOR  QUIROGRAFARIO.  ALEGACAO  DE
PREMATURIDADE DO ENCERRAMENTO, EM RAZAO DA
PENDENCIA DE JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL NO° 2662179/RJ. SUPERVENIENTE
TRANSITO EM JULGADO DO REFERIDO RECURSO EM
04/05/2026. PERDA DO FUNDAMENTO CENTRAL DO
RECURSO. NOS TERMOS DOS ARTIGOS 61 E 63 DA LEI N©
11.101/2005, O ENCERRAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL PRESSUPOE O CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES
VENCIDAS NO PERIODO LEGAL DE FISCALIZACAO,
CIRCUNSTANCIA VERIFICADA NO CASO CONCRETO.
ELEMENTOS DOS AUTOS QUE DEMONSTRAM O REGULAR
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES PREVISTAS NO PLANO
DE RECUPERACAO JUDICIAL, COM MANIFESTACOES
FAVORAVEIS DO MINISTERIO PUBLICO EM 1° GRAU E DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL QUANTO A EXTINCAO DO
FEITO RECUPERACIONAL. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NO SENTIDO DE QUE
O ENCERRAMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL NAO E
OBSTADO PELA EXISTENCIA DE INCIDENTES OU
DISCUSSOES PENDENTES, DESDE QUE ENCERRADO O
PRAZO DE SUPERVISAO JUDICIAL E CUMPRIDAS AS
OBRIGACOES EXIGIVEIS NO BIENIO LEGAL. CABIMENTO
DA FIXACAO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS, NOS
TERMOS DO ARTIGO 85 DO CPC, APLICADO
SUBSIDIARIAMENTE AO PROCEDIMENTO
RECUPERACIONAL, POR FORCA DO ARTIGO 189 DA LEI N©
11.101/2005, DIANTE DA LITIGIOSIDADE INSTAURADA
PELA INTERPOSICAO DO RECURSO. PRECEDENTES DO STJ
E TJRJ.
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-PARECER NO SENTIDO DO CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO, COM A CONDENACA,O DO
BANCO APELANTE AO PAGAMENTO DE HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS EM PROL DA RECUPERANDA.

EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR RELATOR,

EGREGIA CAMARA,

Trata-se de recurso de apelacdo civel interposto
contra a decisao proferida pelo MM Juiz da 32 Vara Empresarial
da Comarca da Capital que, nos autos da recuperagao judicial da
sociedade empresdria ARMCO STACO S.A. - INDUSTRIA
METALURGICA, declarou encerrada a recuperacdo judicial, com
fundamento no artigo 63 da Lei n°® 11.101/05, nos seguintes
termos (indices 14945/7):

"Assim, e considerando que ndo existem recursos dos credores
contra o Plano de Recuperacdo Judicial Aditivo, cabe o
encerramento da recuperacdo judicial, deixando consignado que
0 administrador judicial, na sua judiciosa manifestacdo de fis.
14917/14927, manifestou-se favoravelmente ao encerramento.
Por tais fundamentos, declaro encerrada a presente
recuperacao judicial, com fundamento no art. 63 da Lei n°
11.101/05.” (destaquei)

Foram opostos diversos embargos de declaragao
(indices 14971/15003, 15017/15020, 15027/15029), inclusive
pela prépria apelante (indice 15012/15015), todos rejeitados

pela decisdo de indices 15141/2, nos seguintes moldes:

“1) Fl. 14971 (embargos de declaracdo por JOAO OLAVO
SALGADO DA FONTOURA E RESMAT ENGENHARIA S/C LTDA): os
fundamentos da decisGo embargada sdo prejudiciais aos

Atribuicio: Massas Falidas e Liquidacdes Extrajudiciais

Codigo/Nome Movimento: 1000068- Parecer final sobre o mérito em 2° grau





argumentos da parte embargante, razdo pela qual inocorre
contradicdo, obscuridade ou omissdo de questdo relevante. Nao
é possivel reconhecer a compensacdo dos créditos quando esta
se da em prejuizo de terceiro.

(...)
Assim, se a parte pretende obter a modificacdo do julgado, deve
se valer de outro meio recursal. Rejeito os embargos.

2) Fils. 15012 (embargos de declaracdo por BANCO BRADESCO
S/A), 15017 (embargos de declaracdo por BANCO DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL S/A), 15027 (embargos de declaracao
por ARCELORMITTAL BRASIL S/A): da mesma forma, ndo houve
omissdo quanto a questdo relevante, vez que o recurso pendente
estava, por ocasido da sentenca, desprovido de efeito suspensivo
e eventual obrigacdo pendente a impedir o encerramento da RJ
se refere ao mérito da decisdo, desafiando recurso proprio.
Rejeito os embargos.”

Irresignado, o BANCO BRADESCO S.A. ora
apelante interp6s recurso de apelagdo (indices 15202/15213),
buscando a reforma integral da sentenca para reconhecer a
impossibilidade juridica de encerramento da Recuperagdo
Judicial enquanto pendente o julgamento do Agravo Interno no
Agravo em Recurso Especial n® 2662179/RJ, determinando que
0 processo permaneca em curso até o transito em julgado da
decisdao homologatéria do Plano de Recuperacgao Judicial e até a
efetiva verificagdo do cumprimento das obrigacdes assumidas

pela recuperanda.

Sustenta a prematuridade da sentenca que
decretou o encerramento da recuperagao judicial, ao argumento
de que ainda subsistem controvérsias relevantes acerca da
validade e da eficacia do Plano de Recuperacao Judicial

aprovado.
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Aduz que permanece pendente de julgamento o
Agravo Interno no Recurso Especial n® 2662179/R]
(2024/0206166-1), em tramite perante a 4@ Turma do Superior
Tribunal de Justica, no qual se discutem matérias centrais
relacionadas ao plano recuperacional, especialmente: (i) a
alegada ilegalidade da cldusula que extinguiu obrigacdes dos
coobrigados, em afronta ao disposto no §1° do artigo 49 da Lei
n% 11.101/2005; e (ii) a suposta irregularidade da realizagao da
Assembleia Geral de Credores em momento processual

inadequado, antes da decretagdo da faléncia.

Defende que, nos termos do artigo 49, §1°, da
Lei n° 11.101/2005, os credores conservam seus direitos e
garantias em face dos coobrigados, fiadores e obrigados de
regresso, razao pela qual entende ser ilegal a clausula do plano
que prevé a extincdo dessas obrigagdes, matéria ainda

submetida a apreciacao do STJ.

Argumenta que nao estdao preenchidos os
requisitos previstos nos artigos 61 e 63 da Lei de Recuperagao e
Faléncia para o encerramento da recuperagcao judicial,
porquanto o prazo de 2 anos de fiscalizagdo do cumprimento do
plano sequer se iniciou. Afirma que o préprio aditivo ao Plano de
Recuperacao Judicial e manifestacdes da recuperanda vinculam
o inicio do prazo de caréncia dos credores quirografarios ao
transito em julgado da decisdo homologatéria do plano, o que
ainda ndo ocorreu em razao da interposicao de diversos

recursos.
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Assevera haver contradicao na conduta da
recuperanda, que, de um lado, interpde recursos para impedir o
transito em julgado da homologacdao do plano e, de outro,
pleiteia o encerramento da recuperagao judicial como se as

obrigagoes assumidas estivessem em regular cumprimento.

Ressalta que tal postura configura tentativa de
postergar o pagamento dos credores quirografarios, em afronta
aos principios da boa-fé, da transparéncia e da preservacao
responsavel da empresa, comprometendo a confianca dos

credores e a propria higidez do instituto recuperacional.

A recuperanda ofertou contrarrazoes (indices
15355/15371), pughando pelo desprovimento do recurso, com a
manutengdo da r. sentenga, condenando-se o banco apelante ao
pagamento dos 6nus sucumbenciais, na forma do artigo 85, §§
10, 20, 60 e 11, do CPC, fixando-se os honorarios advocaticios
em 10% sobre o valor atualizado do crédito do apelante na
recuperacao judicial, nos termos da jurisprudéncia deste

Colegiado.

Sustenta a regularidade da sentenca que
decretou o encerramento da recuperagao judicial, uma vez que
foram integralmente cumpridos os requisitos previstos no artigo
63 da Lein©11.101/2005.

Alega que a recuperagao judicial foi ajuizada em
2016, tendo a concessdao da recuperagao ocorrido em
20/07/2017, com transito em julgado em 24/08/2017, marco a
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partir do qual se iniciaram os pagamentos previstos no plano.
Aduz que, posteriormente, houve necessidade de apresentacao
de Plano Aditivo em relacdo as classes e opgdes cujos
pagamentos ainda estavam em curso, o qual foi homologado em

09/12/2020 apos aprovacdo da maioria dos credores.

Afirma que o encerramento da recuperagao
judicial foi precedido de parecer favoravel do Ministério Publico
em primeira instancia e de manifestagbes do Administrador
Judicial, bem como da comprovacao de quitagdo dos honorarios
deste ultimo, ressaltando, ainda, que a manutencgao do processo
recuperacional vinha causando efeitos prejudiciais a atuacao da

empresa no mercado.

Defende que a recuperanda cumpriu as
obrigagOes previstas no plano, nos termos do artigo 61 da Lei n°
11.101/2005, conforme certificado pelo Administrador Judicial,

entendendo correta a sentenca de encerramento.

Salienta que o apelante busca rediscutir matérias
ja apreciadas e decididas no curso do processo, inexistindo
recursos aptos a impedir a produgdo dos efeitos da decisdao que
homologou o Plano de Recuperagao Judicial Aditivo. Nesse
contexto, argumenta que o Banco apelante omite o fato de nao
ter interposto recursos as instancias superiores contra a decisao
do Tribunal de Justica que manteve a previsao referente ao
termo inicial dos pagamentos, razao pela qual ocorreu preclusao

guanto a matéria.
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Argui que a insurgéncia recursal caracteriza
comportamento contraditério, em afronta a vedagao ao venire
contra factum proprium, porquanto o Banco, apds ter sido
vencido nos agravos de instrumento interpostos contra o plano
e deixar de recorrer, ndo pode posteriormente alegar prejuizo

em relacdo ao inicio dos pagamentos.

Assevera que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica admite o encerramento da recuperagao
judicial apdés o término do periodo de fiscalizacao judicial, ainda
que subsistam incidentes pendentes de julgamento. Ressalta
que o plano original foi homologado em 2017 e o plano aditivo
em 2020, defendendo que, uma vez expirado o prazo legal de
fiscalizacdo e cumpridas as obrigagdes exigiveis no periodo, o
encerramento da recuperagao deve ser mantido, ainda que

remanescam obrigacdes futuras ou discussdes pendentes.

Por fim, requer a condenagcao do banco apelante
ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais, ao
fundamento de que a interposigao do presente recurso instaurou
litigiosidade apta a justificar a aplicagao do artigo 85 do CPC.
Destaca que o Banco foi o Unico credor a recorrer da sentencga
de encerramento da recuperacao judicial, prolongando
indevidamente o processo, e invoca precedentes do STJ e deste
Tribunal acerca da possibilidade de fixacdo de honorarios em
recursos interpostos contra sentenca de encerramento da
recuperacao judicial. Pleiteia, assim, a fixacao da verba
honoraria em 10% sobre o valor atualizado do crédito do

apelante.
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E o breve relatorio.

O recurso tem preenchidos o0s requisitos
genéricos, estando presentes os pressupostos e as condigdes
recursais: €& tempestivo e regularmente preparado (indice
15307), cabivel, adequado, encontra partes legitimas e alveja
sucumbéncia efetivamente constatada, ndao existindo qualquer

fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer.

Dessa forma, a presente apelacdo merece ser

conhecida.

Cuida-se de acao de recuperacao judicial
requerida pela ARMCO STACO S/A - INDUSTRIA METALURGICA,
ajuizada em 08/06/2016, a qual teve a primeira versao do Plano
de Recuperacdo Judicial aprovada em Assembleia de Credores,
na data de 28/06/2017, tendo sido homologado em
11/07/2017, com transito em julgado em 24/08/2017, conforme
indice 4477, ocasidao em que se iniciou o cumprimento das

obrigagOes previstas no PRJ.

Posteriormente, foi apresentado Plano Aditivo
para as classes cujos pagamentos ainda estavam em curso,
homologado em 09/12/2020 apds aprovacao da maioria dos

credores.

Na sequéncia, apds parecer favoravel do

Ministério Publico em primeira instancia, o douto Juizo de
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origem acolheu parcialmente os embargos de declaracao
opostos pelo credor, reconhecendo a ilegalidade de clausulas do
aditivo relativas a extensao da novacdao aos coobrigados e a
previsdao de convocacao de nova Assembleia Geral de Credores
em caso de descumprimento do plano, mantendo os demais

termos do PR1J.

Contra essa decisao, foram interpostos diversos
agravos de instrumento por credores e pela propria
Recuperanda, os quais foram julgados conjuntamente pelo
Tribunal de Justica, tendo sido dado parcial provimento ao
recurso da Recuperanda apenas para limitar os efeitos da
clausula relativa aos coobrigados aos credores que a aprovaram

expressamente em assembleia.

Inconformada, a Recuperanda interp6s Recurso
Especial, o qual foi inadmitido. Em seguida interp0s Agravo, o
qual foi provido para reconhecer a validade da clausula que
possibilita nova convocacao da Assembleia Geral de Credores na

hipétese de descumprimento do Plano de Recuperacgao Judicial.

Em seguida, a Recuperanda interp0s Agravo
Interno n® 2662179 - RJ (2024/0206166-1), o qual ja foi
julgado pela Ministra Maria Isabel Gallotti, dando provimento
para conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso
especial, determinando a devolugao dos autos ao Tribunal de
origem, para novo julgamento dos embargos de declaragao
opostos pela recuperanda, a fim de sanar a omissao quanto a

auséncia de interesse de agir dos credores (Banco Bradesco e
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Banrisul) em modificar as clausulas do Plano diante de contrato

particular por eles firmados. Confira-se:

"Em face do exposto, dou provimento ao agravo interno para
reconsiderar a decisdo de fls. 503-508 e, em novo exame,
conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso especial,
determinando a devolucado dos autos ao Tribunal de origem, para
que proceda a novo julgamento dos embargos de declaragdo
opostos pela recuperanda, como entender de direito, apreciando
detidamente todos os pontos suscitados pela embargante, nos
termos da fundamentacdo acima - item (i).”

Paralelamente a tramitacdo dos recursos, a
Recuperanda requereu o encerramento da recuperagao judicial,
sob alegagcdao de cumprimento das obrigagdes assumidas no

plano.

Apdés manifestacdbes favordveis do Ministério
Publico em primeira instancia (indices 10968, 11034 e 13921/2)
e do Administrador Judicial (indices 9708/9715, 10153/10194,
12999/13011 e 13556/13567), bem como comprovagao da
quitacdo dos honorarios deste ultimo (indices 14906/14911), foi
proferida sentenga que decretou o encerramento da recuperagao
judicial, nos termos do artigo 63 da Lei n© 11.101/2005.

No mérito, o recurso nao comporta provimento.

Inicialmente, cumpre destacar que a principal
tese recursal do apelante, fundada na alegada prematuridade do
encerramento da recuperagao judicial em razdo da pendéncia de
julgamento do Agravo Interno no Recurso Especial n©

2662179/R], restou superada no curso do presente feito, haja
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vista que o referido recurso foi definitivamente julgado pelo
colendo Superior Tribunal de Justica, ja havendo transito em
julgado certificado em 04/05/2026.

Da decisao proferida pela Ministra Maria Isabel
Gallotti no ambito do mencionado Agravo Interno, extrai-se o

seguinte trecho:

"(...)

Do acima transcrito, verifica-se que o acoérddo recorrido
efetivamente foi omisso, ndo abordando a questdo referente a
auséncia de interesse de agir dos credores (Banco Bradesco e
Banrisul) em modificar as clausulas do Plano, diante da
existéncia de contrato particular por eles firmado que previa que,
além de os coobrigados ndo poderem ser executados, ndo
recorreriam da decisdo de homologacdo do plano, questao essa
gue pode influir no julgamento final da controvérsia.

Impébe-se, portanto, o retorno dos autos ao Tribunal de origem,
para que mencionada omisséo - item (i) -, seja sanada. (...)”

Desse modo, observa-se que a discussao travada
perante o STJ dizia respeito, precipuamente, a existéncia de
eventual auséncia de interesse recursal do credor insurgente,
em razao de ajuste contratual anteriormente firmado,
circunstancia que, por si s6, afasta a alegacdo de que a
pendéncia do referido recurso impediria o encerramento da

recuperacgao judicial.

Ademais, a sentencga recorrida encontra-se em

consonancia com os artigos 61 e 63 da Lein© 11.101/2005.

Com efeito, dispde o artigo 61 da Lei de

Recuperacao e Faléncia que:
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"Art. 61. Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, o juiz
podera determinar a manutencdo do devedor em recuperagdo
judicial até que sejam cumpridas todas as obrigacdes previstas
no plano que vencerem até, no maximo, 2 (dois) anos depois da
concessdo da recuperacdo judicial, independentemente do
eventual periodo de caréncia. (Redacdo dada pela Lei n®°
14.112, de 2020) (Vigéncia)”

JA4 o artigo 63 estabelece que, cumpridas as
obrigagdes vencidas no prazo previsto no caput do art. 61, o juiz

decretara por sentenca o encerramento da recuperacao judicial.

Dessa maneira, verifica-se que no encerramento
da recuperacao judicial foram observados os requisitos previstos
nos artigos 61 e 63 da Lei n© 11.101/2005, notadamente diante
da constatacdo do cumprimento das obrigacdes exigiveis no
periodo legal de fiscalizacdao judicial, ndo havendo fundamento

juridico para a perpetuacdo do processo recuperacional.

Assim, a manutencdo indefinida da recuperacao
judicial, apds ultrapassado o periodo de supervisao judicial e
comprovado o adimplemento das obrigagdes vencidas no biénio
legal, mostra-se incompativel com a prépria sistematica da Lei
de Recuperacao e Faléncias, além de impor 6nus desnecessarios

a recuperanda.

Nesse ponto, merece destaque a ponderagao
lancada nos autos pelo Representante do Ministério Publico em
primeiro grau, Exmo Promotor de Justica Anco Marcio Valle, que
se manifestou expressamente pelo encerramento da
recuperacgao judicial, consignando que as obrigacdes previstas
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no plano haviam sido cumpridas durante o periodo de
supervisao judicial previsto no artigo 61 da Lei n® 11.101/2005
(indices 13921/2):

"O Parquet confirmou o entendimento pela imediata
colocagcdo de um ponto final na presente recuperacdo
judicial da empresa, eis que cumpridas as obrigacbes
previstas no plano durante o prazo ja vencido de
observacdo previsto no art. 61 da Lei n° 11.101/2005
(vide fls. 10.968).

Assim, ndo ha mais nenhuma necessidade de se
prosseguir com a recuperacdo judicial, mormente
criando despesas processuais com o0 pagamento
adicional do administrador judicial no valor R$
367.362,97 (trezentos e sessenta e sete mil, trezentos e
sessenta e dois reais, noventa e sete centavos), quando
se verifica que a recuperanda quitou integralmente a
remuneracdo do administrador judicial anterior,
despendendo a significativa quantia de R$ 3.400.000,00
(trés milhées e quatrocentos milreais) que foi fixada
pelo Juizo ao deferir o processamento do pedido de
recuperacao judicial.

Outrossim, no tocante as providéncias requeridas nas
letras b e f do item 13 da peticdo de fls. 13.877/13.881,
tais medidas sdo absolutamente impertinentes na etapa
final em que se encontra a recuperacdo judicial que,
repita-se, deveria ter sido extinta ha mais de dois anos e
meio.”

A continuidade do processo apenas acarretaria
despesas processuais adicionais, especialmente com a
remuneracdo do administrador judicial, sem utilidade pratica

para o procedimento recuperacional.

Também se revela pertinente a observacao de
gue determinadas pretensdes formuladas no curso do processo,

voltadas a suspensdo ou desconstituicdo de constricdoes

Atribuicio: Massas Falidas e Liquidacdes Extrajudiciais

Codigo/Nome Movimento: 1000068- Parecer final sobre o mérito em 2° grau





MBI | MINISTERIO PUBLICO
[ DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

patrimoniais, dizem respeito ao “ultrapassado stay period da
recuperagao”, de acordo com o § 49, do art. 6° da Lei n©°
11.101/2005. Nao subsiste, nessa etapa processual, portanto,
competéncia do juizo recuperacional para apreciacdo de
medidas relacionadas a execugoes individuais, como muito bem

pontuado pelo Parquet nos indices 13921/2:

"o Juizo recuperacional ndo detém mais qualquer competéncia
sobre a matéria, e as providéncias requeridas precisam ser
dirigidas ao o6rgdo judiciario civel competente no qual tramitam
as acoes individuais de cobranca contra a recuperanda.”

Sob a mesma perspectiva, o Administrador
Judicial consignou, na manifestacao de indices 9708/9715, que
a Recuperanda vinha cumprindo regularmente o Plano de
Recuperacao Judicial homologado, tendo quitado integralmente
os créditos trabalhistas habilitados, além de apresentar
desempenho financeiro positivo, mesmo diante do cenario de

crise econbmica e sanitaria vivenciado a época.

Dessa forma, diante do término do periodo de
fiscalizagcao previsto em lei, tal prazo deve ser contado do
deferimento da recuperagao judicial que ocorreu com a
homologacao da aprovacao do primeiro Plano de Recuperagao
(em 2017) até a comprovacao do cumprimento de todas as

obrigagOes previstas nos 02 (dois) anos seguintes.

Sendo assim, conclui-se que, uma vez decidida a
homologacao do Aditivo ao Plano de Recuperagao Judicial em

2020 e comprovado o cumprimento das obrigacdes vencidas no
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biénio legal, inexiste débice ao encerramento da recuperagao
judicial, nos termos do artigo 63 da Lei n© 11.101/2005.

Tal posicdo se harmoniza com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica acerca da
possibilidade de encerramento da recuperacao judicial apds o
decurso do periodo de fiscalizagdo, ainda que subsistam
obrigagbes futuras ou incidentes processuais pendentes.

Vejamos (destaquei):

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. FALHA NA
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. ENCERRAMENTO. PLANO DE RECUPERACAO.
ADITIVOS. TERMO INICIAL. PRAZO BIENAL. CONCESSAO.
BENEFICIO. HABILITACOES PENDENTES. IRRELEVANCIA. 1.
Recurso especial interposto contra acérdédo publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n% 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a definir (i) se houve
falha na prestacdo jurisdicional e (ii) se nos casos em que ha
aditamento ao plano de recuperacdo judicial, o termo inicial do
prazo bienal de que trata o artigo 61, caput, da Lei n©
11.101/2005 deve ser a data da concessdo da recuperacdo
judicial ou a data em que foi homologado o aditivo ao plano. 3.
Ndo ha falar em falha na prestacdo jurisdicional quando a
decisdo esta clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia. 4. A Lei n° 11.101/2005
estabeleceu o prazo de 2 (dois) anos para o devedor permanecer
em recuperacao judicial, que se inicia com a concessdo da
recuperacao judicial e se encerra com o cumprimento de todas
as obrigacbes previstas no plano que se vencerem até 2 (dois)
anos do termo inicial. 5. O estabelecimento de um prazo minimo
de efetiva fiscalizacdo judicial, durante o qual o credor se vé
confortado pela exigéncia do cumprimento dos requisitos para
concessdo da recuperacgao judicial e pela possibilidade direta de
convolacdo da recuperacdo em faléncia no caso de
descumprimento das obrigagcbes, com a revogacdao da novacdo
do créditos, é essencial para angariar a confianca dos credores,
organizar as negociacbes e alcancar a aprovacao dos planos de
recuperagao judicial. 6. A fixagdo de um prazo maximo para o
encerramento da recuperagdo judicial se mostra indispensavel
para afastar os efeitos negativos de sua perpetuacdo, como o

Atribuicio: Massas Falidas e Liquidacdes Extrajudiciais

Codigo/Nome Movimento: 1000068- Parecer final sobre o mérito em 2° grau





aumento dos custos do processo, a dificuldade de acesso ao
crédito e a judicializagdo das decisbes que pertencem aos
agentes de mercado, passando o juiz a desempenhar o papel de
muleta para o devedor e garante do credor. 7. Alcancado o
principal objetivo do processo de recuperacao judicial que
é a aprovacdo do plano de recuperacdo judicial e
encerrada a fase inicial de sua execucdo, quando as
propostas passam a ser executadas, a empresa deve

retornar _a normalidade, de modo a lidar com seus
credores sem intermediacdo. 8. A apresentacao de aditivos

ao plano de recuperacao judicial pressupdée que o plano
estava sendo cumprido e, por situacoes que somente se
mostraram depois, teve que ser modificado, o que foi
admitido pelos credores. Nao ha, assim, propriamente
uma ruptura da fase de execucido, motivo pelo qual
inexiste justificativa para a modificacao do termo inicial
da contagem do prazo bienal para o encerramento da
recuperacao judicial. 9. A existéncia de
habilitacoes/impugnacoes de crédito ainda pendentes de

transito _em julgado, o que evidencia nao _estar
definitivamente consolidado o quadro geral de credores,

nao impede o encerramento da recuperacdo. 10. Recurso
especial ndo provido. (REsp n. 1.853.347/RJ, relator Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2020,
DJe de 11/5/2020.)"

Outro também ndo é o entendimento deste E.

Tribunal de Justica, trazendo-se a colagao a seguinte ementa

(destaquei):

"Apelacdo civel. Acdo de Recuperacao Judicial. Sentenca de
encerramento. Irresignacao de credor. Alegacdo de nulidade
por auséncia de manifestacdo na decisdo acerca do
descumprimento do plano de recuperacao desde 2022. Nulidade
afastada. Inocorréncia de error in procedendo. Regime da Lei
11.101/2005. Recuperacédo deferida em 14 de junho de 2006 e
respectivo plano homologado pelo Juizo singular em 20 de
dezembro de 2006. O inadimplemento alegado se refere a
periodo posterior ao biénio estabelecido na lei de regéncia. O

art. 61 da LRF prevé que a recuperacdo judicial sera
supervisionada até que se verifique o cumprimento das

obrigacoes previstas no plano que vencerem até, no
maximo, 2 (dois) anos depois da concessdo _da
recuperacao judicial, independentemente do eventual
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eriodo de caréncia. Eventual inadimplemento em periodo
posterior que devera ser objeto de execucdo especifica ou
de faléncia da recuperanda, a serem requeridas pela via
propria, nos termos de seu art. 62 do _mesmo diploma
normativo. Verificado o cumprimento os requisitos legais,
é impositivo ao juizo que declare encerrada a recuperacao
judicial por forca do art. 63 da lei de regéncia. Recurso
desprovido.
(0060517-56.2006.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). WAGNER
CINELLI DE PAULA FREITAS - Julgamento: 10/02/2026 - OITAVA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO - ANTIGA 173 CAMARA CIVEL)”

O pedido de fixacdo de honorarios advocaticios
sucumbenciais formulado pela apelada, comporta provimento,
impondo-se a aplicacdo subsidiaria do Cddigo de Processo Civil,

nos termos do artigo 189 da Lei de Recuperacdo e Faléncias.

A vista disso, evidenciada a litigiosidade
decorrente da interposicao do presente recurso de apelagao
contra a sentenca de encerramento da recuperagao judicial,
mostra-se cabivel a fixacdo de verba sucumbencial, na forma do
artigo 85 do CPC.

Outrossim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica vem admitindo a condenacdo em honorarios
advocaticios em recursos interpostos no ambito recuperacional
quando caracterizada efetiva resisténcia processual,
configurando litigiosidade a demanda. Contudo, o arbitramento
do percentual deverd observar os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade, competindo ao Juizo ad quem sua adequada

fixacao nos termos legais.
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A propdsito, convém ressaltar a ementa de

julgado da Corte Superior a seguir colacionada (destaquei):

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL. PEDIDO
DE HOMOLOGACAO DO PLANO APRESENTADO PELO DEVEDOR.
ACORDAO QUE DEFERIU O REQUERIMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. CABIMENTO. IMPUGNACOES
APRESENTADAS QUE CONFERIRAM  LITIGIOSIDADE AO
PROCEDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DAS
CIRCUNSTANCIAS  FATICO-PROBATORIAS  DOS  AUTOS.
RETORNO AO TRIBUNAL DE ORIGEM. 1. Pedido de homologacéo
de plano de recuperacdo extrajudicial apresentado em
29/12/2016. Recurso especial interposto em 1°9/10/2018. Autos
conclusos a Relatora em 17/2/2021. 2. O propdsito recursal
consiste em definir se é cabivel a fixacdo de honorarios
advocaticios sucumbenciais em procedimento de homologacdo de
plano de recuperacdo extrajudicial. 3. Muito embora o
procedimento judicial decorrente do pedido de
homologacdo de plano de recuperacido extrajudicial ndo
possua, ordinariamente, interesses contrapostos que
autorizem, ao seu final, a condenacao ao pagamento de
honordrios advocaticios de sucumbéncia, a apresentacdo
de oposicao a homologacdo pelos credores confere
litigiosidade a demanda, de modo que ao vencido deve ser
imposta a obrigacdo de pagamento em favor dos
advogados do vencedor. 4. A jurisprudéncia desta Corte
esta assentada no sentido de que mesmo _em
procedimentos de jurisdicdo voluntdria a existéncia de
litigiosidade excepciona a regra de ndo cabimento de
condenacdo em honorarios advocaticios. 5. Diante da
impossibilidade de exame do acervo fatico-probatdrio dos autos
em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ) e da necessidade de
verificacgdo do conteddo das impugnacbes e dos valores
envolvidos para apuracdo do proveito econémico obtido pela
recorrente para fins de quantificacdo do montante a que fazem
jus seus advogados, impoe-se o retorno do processo ao
Tribunal de origem para que, aplicando as conclusées ora
alcancadas, arbitre os honorarios sucumbenciais _em

consondncia _com os _ditames do _art. 85 do CPC/15.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (REsp n. 1.924.580/RJ, relatora

Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/6/2021,
DJe de 25/6/2021.)”
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Dessa forma, diante do transito em julgado da
controvérsia suscitada perante o STJ, da comprovacao do
cumprimento das obrigacGes submetidas a fiscalizacao judicial e
da auséncia de fundamento juridico apto a justificar a
perpetuacdao do procedimento recuperacional, impoOe-se a
manutengdao da sentenca que decretou o encerramento da
recuperacao judicial, e a fixagdo da condenagao do apelante em

honorarios sucumbenciais.

Pelo exposto, € o parecer do Ministério Publico
no sentido do conhecimento e desprovimento do recurso, com a
condenacao do banco apelante ao pagamento de honorarios

sucumbenciais em prol da Recuperanda

Rio de Janeiro, 02 de junho de 2026.

Moz Diiorisia Fooore Conathes db Aioids

Procuradora de Justiga

Atribuicio: Massas Falidas e Liquidacdes Extrajudiciais

Codigo/Nome Movimento: 1000068- Parecer final sobre o mérito em 2° grau

MINISTERIO PUBLICO

DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO





Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Diretoria-Geral de Apoio aos Orgéaos Jurisdicionais (DGJUR)
Secretaria da Décima Camara de Direito Privado (antiga Primeira

PJER Céamara Civel)

APELAGAO 0190197-45.2016.8.19.0001

CONCLUSAO

Nesta data, fagco estes autos conclusos a(o) Excelentissimo(a) Senhor(a) DES.
CUSTODIO DE BARROS TOSTES.

Rio de Janeiro, 08 de junho de 2026.

CATIA REGINA DA SILVA GONCALVES FERNANDES

Rua Dom Manuel, 37 sala 514 Centro Rio de Janeiro - RJ CEP 20.010-090
Tel.: + 55 21 3133-6001 / 6681 / 6291
e-mail: 10cdirpriv@tjtj.jus.br EJUD / DCP: Destino 50605 Local Fisico 431 PROT: 550

CATIAREGINA
08/06/2026 14:18:40 Local SECRETARIA DA 102 CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 12 CAMARA CIVEL)
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PJERJ Décima Camara de Direito Privado (Antiga 1> Camara Civel)

Apelacao Civel n°. 0190197-45.2016.8.19.0001

Apelante: Banco Bradesco S.A

Apelado: Armco Staco S.A — Industria Metalurgica (Em Recuperacao Judicial)
Relator: Des. Custodio de Barros Tostes

RELATORIO

Trata-se, na origem, de recuperacdo judicial da sociedade empresaria
Armco Staco S.A Industria Metalurgica.

Na oportunidade o D. juizo de origem proferiu decisdo declarando
encerrada a recuperacao judicial, nos seguintes termos:

“Assim, e considerando que n&o existem recursos dos
credores

contra o Plano de Recuperacdo Judicial Aditivo, cabe o
encerramento da recuperagdo judicial, deixando consignado
que o administrador judicial, na sua judiciosa manifestacao de
fls.  14917/14927, manifestou-se  favoravelmente  ao
encerramento.

Por tais fundamentos, declaro encerrada a presente
recuperagdo judicial, com fundamento no art. 63 da Lei n°
11.101/05.””

Inconformado, o Banco Bradesco S.A. interp0s o presente recurso de
apelacao, sustentando, em sintese, a impossibilidade juridica do encerramento
da recuperacéo judicial.

Alega o0 apelante que ainda subsistem controvérsias relevantes
acerca da validade e da eficacia do Plano de Recuperacao Judicial aprovado.
Afirma que permanece pendente de julgamento o Agravo Interno no Recurso
Especial n® 2.662.179/RJ (2024/0206166-1), em tramite perante a 42 Turma do
Superior Tribunal de Justica, no qual sao discutidas questbes centrais
relacionadas ao plano recuperacional, notadamente: (i) a alegada ilegalidade da
clausula que extinguiu obrigacdes dos coobrigados, em suposta afronta ao
disposto no 8 1° do artigo 49 da Lei n° 11.101/2005; e (i) a alegada
irregularidade da realizagdo da Assembleia Geral de Credores em momento
processual inadequado, antes da decretacéo da faléncia.

Secretaria da Décima Camara de Direito Privado

Rua Dom Manoel, n.° 37, 5° andar — Sala 521 — Lamina lll
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-6291 — E-mail: 10cdirpriv@tjrj.jus.br
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Sustenta, ainda, que ndo se encontram preenchidos 0s requisitos
previstos nos artigos 61 e 63 da Lei n°® 11.101/2005 para o encerramento da
recuperacao judicial, porquanto o prazo bienal de fiscalizacdo do cumprimento
do plano sequer teria sido iniciado. Nesse sentido, aduz que o préprio aditivo ao
Plano de Recuperagao Judicial, bem como manifestacbes da recuperanda,
condicionam o inicio do prazo de caréncia destinado aos credores quirografarios
ao transito em julgado da decisdo homologatoria do plano, circunstancia que
ainda néo se verificou em razao da interposi¢cao de diversos recursos.

Contrarrazdes tempestiva no indexador 15355.

Parecer ministerial pelo desprovimento do recurso no indexador
15629.

E o relatério.

Peco dia para julgamento.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador CUSTODIO DE BARROS TOSTES
Relator

Secretaria da Décima Camara de Direito Privado
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